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Contencioso de ‘la’ Procuraduria  Fiscal de la®"
‘ i s Secretaria de Fmanzas del Poder Ejecutwo del-j""‘-

Visto el escrito de fecha 24 de junio de 2016, presentado el 19 julio de 2016 ante la

Area Oficial de Correspondencia de esta Secretaria de Finanzas, por medio del cual
ol G KW KA AKX K Lven representamon de la persona moral |
CORDL VTR I W X KK XK X W7, interpuso recurso de revoeacion
en contra de la resolucién contenida en el oficio DAIF-I-3-M-1050 de fecha 13 de
mayo de 2016, a través del cual la Direccién de Auditoria e Inspeccién Fiscal de la
Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, le impuso una multa por :
“cantidad  de $54,470.00 ' (CINCUENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS

SETENTA PESOS OOI1 00 M,N. )

Esta Direccién de lo Contencioso de la. Procuraduria Fiscal de la Secretaria de . .
Finanzas del Poder Ejecutivo. del Estado, con fundamento en las Clausulas Primera,.
Segunda fracciories | y Il, Tercera, Cuarta, Octava fraccién VII, del Convenio de. -
Colaboracién Administrativa en Materta Fiscal Federal, celebrado entre el Gobierno
Federal, por conducto de la Secretaria de Hacienda y Ctédito Publico y el Gobierno. -

del Estado de Oaxaca, el dia 2 de julio de 2015, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el.dia 14, de agosto de 2015, y el Perlédlco Oficial del Estado de Oaxaca;
el dia 8 de agosto de 2015; en los articulos 1, 5 fracciones VIl y VIII, y 7 fracciones I
y IV del Cod1go Fiscal para el Estado de Oaxaca vigente; articulos 1, 2, 3 fraccion |,

6 parrafos primero y segundo, 15, 16, 24, 26, 27 fraccion XlI, 29 pnmer parrafo, 45- .
fracciones XI, XXI y LIl de la Ley Orgénica del Podér Ejecutlvo del Estado de Oaxaca -
en vigor; articulos 1, 2, 4 fraccion I, inciso b), nimero 1, 5, 6 fraccsén VI, 23 :
fracciones X y XVIII 'y 25 fracciones Vi VIl y XXVII del Reglamento Interno de la -

Secretaria de Flnanzas del Poder Ejecutivo del Estado vigente; wstas las
constancias que obran en el presente expediente. administrativo, se procede a dictar
la resolucion que corresponde en v:rtud de los SIgwentes :

A-N-TECEDENTES

1. Mediante oficio! nimero DAIF-1I-3-M-1050 de fecha 13 de mayo de 2016,
notificado legalmente el 19 de mayo de 2018, la Direccion de Auditoria e Inspeccuon

Fiscal, de la Secretarfa de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, impuso a la -
perscna moral - %X WX KKK KWK X ., Una ' multa por la

i Edificio Sall Martinez Avenida Gerardc Pandal Graf Numero 1, Reyes Mantecén, San Bartolo Coyotepec, Qaxaca. C.P. | Teléfono: 01 $51 5016900
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cantldad ‘de $54470 OO (CINCUENTA ¥ CUATRO: MIL CUATROCIENTOS
- SETENTA PESOS 00/100-M. N.).

2 Por: escrito de fecha 24 de junio de 2016, presentado en el Area Oficial de
Correspondencna de esta Secretaria, el 19 julio de 2016, el C. . ‘7&)(7( KARAKK K
SXORK L cen representacion legal de la persona: :moral /. X5 XK K KA K
X W O A XA XK, interpuso, recurso de : revocaclén ‘en contra de - la
rqg,oh,zcjenmntemdﬁ ‘BH"él oficio DAIF--3-M-1050 de fecha 13 de- mayo de 2016

: nottfl?pgf‘légﬁ%én‘teﬁeudia 19 de mayo de 2016.

: AficONSIDERANDO

‘P.R'l I:!hﬁ’ 'EQL,@QL‘!&a estaautoridad resolutora, procede’ ‘a“estudiar: conjuntamente los

~ agravios. PRIMERO-Y-SEGUNDO del escrito de revotacién'de la contribuyente, por
éncontrarse medularmente vinculados, en los cuales: refiere que: ‘debe revocarse la
mu/ta contenida en la resolucién ;mpugnada ¢on fundamento en lo’ dtspuesto por la:
fracc;én IV del artfculo 133 del Cédigo Fiscal de la Federac:én toda vez que los
hechos que le dieron origen a dicha muh‘a ho existen.” ;
“"Lo anterior en: wrfud de que la sanc:én que seimpone a mi mandante fundamentada
en'el articulo 82, fraccion XXV del Céd:go Fiscal de la Fedeéracion;: por la supuesta

- comisién de la infraccién prevista en el articulo 81, fraccion: XXV del: mismo: Cddigo,

_ Tnbutana fue determinada’ porque segtin lo dicho’ por la aufbndad mi mandante no
sum:mstré en forma’ completa los doctumentos - que - le ‘fueron solicitados ‘en el
requenmfento contenido én el DAIF-II 3-0676; y prewamente en'la Orden-de Revision
contenida ' ‘en el oficio nimero 056/2015 R.G.;. especificamente por - que
supuestamente 'Ho entre’gé los controles vo!umétrfcos dfanos correspondfentes al

C—BjGI‘CICIO 2013

Slgue manifestando que: ‘es falso. que mi_mandante no hava éentregado a la

‘autoridad: fiscalizadora 108 controles volumétricos referidos;: ‘pues BAJO PROTESTA

E DECIR. VERDAD, manifiesto_que_dichos: controles: fueron  exhibidos ahexos -al

- gscrifo de fecha:18 de ehero de 2016, presentado ante la autoridad fiscalizadora’ el
dia 19 'de enero de 2016, a través del cual 'se dio ‘cumplimiento’ al requerimiento
contenido - en la. orden “de revisién con niimero 'dé oficio -No. 058/2015 R.G;
c;rcunstanmada que fue: mamfestada por mi mandante en ‘su escr:to 20 de abril de
?016 3

A efecio de maniener organizados ios documentos para su facii localizacion, se solicita que de dar respuesta a! presente comunicado se cite el nimero

de expediente y oficio agui consignado. Lo anterior con fundamento en los articulos 6 y 7 de la Ley de Archivos del Estado de Qaxaca.

Una vez anahzados los argumentos hechos valer por la: contnbuyente ‘ésta autoridad
resolutora lo cahfica de mfundado en atencion a las S|gu[entes oonSIderaclones

jUI’IdIC&S

De las constanmas que lntegran el expedlente admmlstrativo ablerto a nombre de la

cOntrlbuyente denominada™ X X A% X K K K KN R XK L, ee
_obisetva que la Directora’ de’ ‘Alditorfa e Inspecclén Fiscal 'de la/ Secretaria de
F-‘manzas del: Poder Ejecutive del Estado, emitié la ‘orden nlimero GNM2000003/15,
contemda enel oficio 058/2015 R.G., de fecha 09 de: diciembre de: 12015, por el cual
‘se solicito a la persona moral’ denomlnada KRR XXX%X S NR N W
XXX” la- informacion y documentacion que se indican en el oficio de referencia,
como loes @l inventario imgla] vflnal de asolma Magna 'y Prémium, asi como Diesel,
| d& cada uno de los meses del Qéribdb sujeto a revision, asi como ‘el'reporte’ diario de
Ios controles volumétncos de- Ios combustlbles enalenados entre otros :

-
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Lo anterior se puede corroborar, tal y como se desprende del punto nimero 6, de la
Orden contenida en el oficio 058/2016 R.G., foja 8:

6. Inventario inicial y final de: gasolmas Magna v Premium, asi como Diesel, de cada uno de los
meses del periodo sujeto @ revisién, ast como el reporte diario de los controles volumetncos

de los combustibles ena;emados

Ahora bien, del estudio practicado a las documentales privadas ofrecidas como
pruebas por la recurrente en su escrito de revocacion, mismas que fueron
concatenadas, especificamente la marcada con el nimero 6 del capitulo relativo de
pruebas, a los hechos materia de estudio, se desprende que el dia 19 de enero Qe
2016, se recibié en el Area Oficial de Correspondencia de ésta Secretaria de
Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, el escrito de fecha 18 de enero de 2016,
suscrito por la C. Angelina Gastelum Vidales, Representante legal de la contribuyente
PR YK KK KN K AT AKX % ", por el cual, la citada pretendié dar
cumplimiento al requerimiento de informacion y documentacion formulado mediante
Orden numero 058/2015 R.G.

Empero, de las constancias que integran el escrito de fecha 18 de enero de 2016
referido en el parrafo anterior, se observa claramente que al momento de ser
recepcionado en el Area Oficial de Correspondencia de ésta Secretaria, el Oficial a
cargo, insertd la leyenda “sin anexos”, en el sello de recepcion, especificando la
informacion faltante en la foja 3 del escrito, del cual se desprende lo siguiente:

“Recibi informacion a excepcion de:

Punto 4. falta determinacion oficial y en las DIOT
integraciones porque sdlo aporto caratulas.

Punto 6: No aporta controles volumétricos.

Punto 11: Falta relacién de gastos e ingresos y el
CD de mayo no trae informacion.

Punto 9: No proporciona contratos.

19/01/16."

Para corroborar lo anterior, se procede a insertar la parte correspondiente del escrito:

ACUSE DE RECIBO.

ESCRITO DE FECHA 18 DE ENERO DE 2016.

i | -f \
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FOJA TRES ESCRITO DE FECHA 18 DE ENERO DE 2016

E‘}):"\_”CBRE ;)?)z(\znzé )%)(XX W WK ) | 3

CORREQ ELECTRONICO: . X % W X XY K -
LONUM TELEFONICO: @ X 9, K )Q')ti)(y
NUM. TELEFONICO CEL: X Y X X

INTEGRANTES DEL CONSEJO DE ADMINISTIRACION © DIRECCION.
NOMBRE: . X 3T ‘)Q'V(’)%)t. YUK
RFC. 3% XXX KK

A
CORREO ELECTRONICO: ! % . A (R0 A B0 S 5
NUM, TELEFONICO. « Y W A K M X
OMBRE; : O .S S o :
Q.Fr_\gzt.*: Ib \z‘\é‘)\%{&xﬁ?\% X i ; Quet
CORREO ELECTRONICO: A \’LXWP( LI
NUM TELEFONICO: . (Y XX b olle 4 o
‘ KD
ADMIMISTRADOR UNICO: 5
RNOMERE + S S ML TR KA AR
RFICYT Y9G SRIR MM g
CORREQ ECECTRONICS. ¢ M W Yo X A X o
NUM TELEFONICO: Y4 )'fy; X KX i

! ol [
ESPERANDO CON LA PRESENTE QAR CUMPLIMIENTO A LD SOLICITADO EN Bl OFICIO NUMER:D
UEG2015 R.G. QUEDO DE USTED.

Por lo anterior, resulta evidente que la contribuyente no_suministré_en_forma
completa los_datos, informes y documentos solicitados mediante Orden
numero 058/2016 R.G., como lo son los controles diario volumétricos (registros
~ de volumen gue se utilizan para determinar la existencia, adquisicion y venta de
combustibles) que estan obligados a llevar, por lo que tal incumplimiento es
sancionable en términos de la legislacidn tributaria.

Por lo anterior, ésta autoridad considera que las simples manifestaciones de la
contribuyente *© AKX XXX Y K XXX A X X KX, no son suficientes para
desvirtuar la presuncién de legalidad que asiste a los actos sujetos a revocacion, por
lo tanto, al no encontrarse causa justificada prevalece dicha presuncion.

Maxime, que si el representante legal de la contribuyente denominada
WA I HW A W R K AN KX X XK ', se consideraba agraviada por
haberse tenido como no presentadas las probanzas en comento, en el momento
procesal oportuno pudo haber ejercido los medios de defensa idéneos para
salvaguardar sus derechos fundamentales si asi lo consideraba oportuno, esto previo
a la presentacion del escrito de revocacion en analisis.

En el agravio segundo del escrito ‘de revocaciéon de la contribuyente sigue
manifestando: la conducta de la contribuyente no actualiza la hipdtesis de sancion
que preve la norma tributaria, es decir, suponiendo sin conceder que la contribuyente
no haya exhibido los controles volumétricos, dicha omision no implica que se
incumpliera con la obligacion del articulo de integrar su contabilidad y documentos.

Al respecto ésta autoridad, califica el argumento del contribuyente como infundado,
en atencion a las siguientes consideraciones:

En principio la autoridad fiscalizadora fundd la interposicién de la multa en los
articulos 40 parrafo _primero_fraccion Il y sequndo, 42 primer parrafo, 70, 81
primer parrafo, fraccion XXV y 82 primer parrafo fraccion XXV del Cééliqq Fiscal
de la _Federacion. Es decir, la multa impuesta, fue motivada por la obstaculizacion 4%
de! ejercicio de las facultades de comprobacidén de la autoridad hacendarja al hacy:r

—

-
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atendido de forma incompleta un requerimiento plenamente diligenciado a la
contribuyente.

En efecto, tal incumplimiento es sancionable con la imposiciéon de una multa en
términos de los articulos 42 primer parrafo, 70, 81 primer parrafo, fraccién XXV
y 82 primer parrafo fraccion XXV del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Para mejor comprensién de lo anterior, se proceden a insertar los articulos
correspondientes: -

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.

Articulo 70.- La aplicacion de las multas, por infracciones a las
disposiciones fiscales, se ‘hard independientemente de que se
exija el pago de las contribuciones respectivas y sus demas
accesorios, asl como de las penas que impongan las autoridades
judiciales cuando se incurra en responsabilidad penal.

Cuando las multas no se paguen en la fecha establecida en las
disposiciones fiscales, el monto de las mismas se actualizara
desde el mes en que debid hacerse el pago y hasta que el
mismo se efectle, en los términos del Articulo 17-A de este
Cadigo.

Las autoridades fiscales, una vez que se cercioren que el
infractor cumple con los requisitos a que se refiere este articulo.
reduciran el monto de las multas por infraccion a las
disposiciones fiscales en. 100% y aplicaran la tasa de recargos
por prérroga determinada conforme a la Ley de Ingresos de la
Federacion por el plazo que corresponda.

La reduccion de la multa y la aplicacion de la tasa de recargos a
que se refiere este articulo, se condicionara a que el adeudo sea
pagado ante las oficinas autorizadas, dentro de los 15 dias
siguientes a aquél en que se le haya notificado la resolucién
respectiva.

Solo procedera la reduccion a que se refiere este articulo,
respecto de multas firmes o que sean consentidas por el infractor _
y siempre que un acto administrativo conexo no sea materia de
impugnacion, asi como respecto de multas determinadas por el
propio contribuyente. Se tendra por consentida la infraccion o, en
su caso, la resolucion que determine las contribuciones, cuando
el contribuyente solicite la reduccién de multas a que se refiere
este artlculo o la aplicacién de [a tasa de recargos por prorroga.

Lo previsto en este articulo no constituye “instancia y las
resoluciones que se-emitan por la autoridad fiscal no podran ser
impugnadas por los particulares.

Articulo 81.- Son infracciones relacionadas con. la obligacién de

pago de las contribuciones: de presentacién de declaraciones,
solicitudes, documentacion, avisos, informacién o expedicién de
constancias, v del ingreso de informacién a través de la.pggina
de Internet del Servicio de Administracion Tributaria:

[.]

A
N

N\
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XXV. No dar _cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 28,
fraccion | de este Codigo, o gque los controles volumétricos
presenten alquna de las inconsistencias _en _su
funcionamiento vy __medicién _que el _Servicio _de
Administracién Tributaria defina mediante reglas de caracter

general.

Articulo 82, A quien cometa las infracciones relacionadas con la
obligacion de presentar declaraciones, solicitudes,
documentacion, avisos o informacién; con la expedicion de
comprobantes fiscales digitales por Internet o de constancias y
con el ingreso de informacion a través de la pagina de Internet
del Servicio de Administracion Tributaria a que se refiere el
articulo 81 de este Codigo, se impondrén las siguientes multas:

[:::]

XXV.- De $31,120.00a $54,470.00, para la establecida en la
fraccion XXV. En el caso de reincidencia, la sancién consistira en
la clausura del establecimiento del contribuyente, por un plazo de
3 a 15 dias. Para determinar dicho plazo, las autoridades fiscales
tomaran en consideracion lo previsto por el articulo 75 de este
Cadigo.

De los numerales anteriores, se desprende que las autoridades fiscales se encuentra
envestida de las facultades necesarias para emplear las medidas de apremio cuando
los contribuyentes, los responsables solidarios o terceros relacionados con ellos,
impidan de cualquier forma o cualquier medio el inicio o desarrcllo de sus
facultades.

No debe pasar desapercibido para esa coniribuyente, que en términos de la
legislacion tributaria, son infracciones relacionadas con la obligacion de pago de las
contribuciones, de presentacion de declaraciones, solicitudes, documentacion, avisos,
informacion o expedicién de constancias, y del ingreso de informacién a través de la
pagina de Internet del Servicio de Administracién Tributaria, ‘entre otros, que los
controles volumétricos presenten alguna de las inconsistencias en su
funcionamiento y medicién que el Servicio de Administracién Tributaria defina

mediante reqlas de caracter general.

En consecuencia, con-el incumplimiento _consistente en NO PROI_’ORCIONAR DE
MANERA COMPLETA LA INFORMACION Y/O DOCUMENTACION SOLICITADA
MEDIANTE OFICIO NUMERO 058/2015 R.G., DE FECHA 09 DE DICIEMBRE DE
2015, NOTIFICADO LEGALMENTE EL 15 SIGUIENTE, ESA CONTRIBUYENTE
IMPIDIO EL EJERCICIO DE LAS FACULTADES DE COMPROBACION POR LO
TANTO, SU CONDUCTA ACTUALIZA LAS HIPOTESIS PREVISTAS Y
SANCIONADAS EN LOS NUMERALES PREVIAMENTE TRANSCRITOS.

Por las consideraciones anteriores, ésta resolutora considera que la conducta
realizada por la contribuyente la ubican en los supuestos de los articulos 81 fraccion’
XXV y 82 fraccion XXV, del Cédigo Fiscal de la Federacién; ello es asi, pues al no
haber proporcionado la documentacién e informacion solicitada debidamente por la
autoridad fiscalizadora, le hace acreedora ala aplicacion de una sancion.

Por ello, los argumentos de la contribuyente contenidos en el agravio segundo de su
escrito de revocacién, carecen de soporte juridico, pues como se advierte de
alegacion anteriores, la fiscalizadora sanciona el incumplimiento™ de un .
requerimiento legitimo de autoridad, pues el mismo, fue cumplido en forma *

-
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parcial, incompleta, no se entregaron los reportes de diario de los controles
volumétricos de los combustibles solicitados, en consecuencia, existe una clara
omisién en el cumplimiento de una obligacidn fiscal, por lo tanto, se hace
merecedor de la sancion fiscal.

Maxime, que la propia contribuyente, invoca el articulo 28 del Cédigo Fiscal de la
Federacion, con lo cual, evidencia que tenia conocimiento de que al ser una persona
moral que enajena gasolina, diesel, gas natural para combustién automotriz o gas
licuado de petréleo para combustible automotriz, en establecimiento abierto al publico
en general, se encuentra obligada a contar los registros de volumen que utiliza,
mismos que forman parte de la contabilidad de la contribuyente, por lo cual,
éstos deben de estar debidamente integrados en los archivos de la
contribuyente, debiéndolos presentar en el momento en que la fiscalizadora los

requiera.

No pasa desapercibido para ésta autoridad, que con fecha 03 de febrero de 2016, la
representante legal de la persona moral denominada “W KK I K K KK
RHTA AGCAFOAX XK., presento oficio por alcance a su escrito de respuesta y
entrega de informacion y documentacion solicitada en la.Orden No. 058/2016 R.G., de
fecha 18 de enero de 2016; documento por el cual, pretendié esclarecer los puntos
que fueron exceptuados por el oficial correspondiente.

No obstante lo anterior, al margen de dicha documental, se observa la siguiente
leyenda:

*Por lo que respecta al punto 1 del escrito de fecha 18 de enero
recibido el dia 19.de enero de 2016, Unicamente aporta caréatulas.
Por lo que respecta al punto 6 no aporta controles volumétricos.

Recibi. 03/02/2016.

Por lo anterior, ésta autoridad resolutora considera que las documentales ofrecidas
como pruebas en el escrito de revocacion de la contribuyente -especificamente las
marcadas en los puntos 5 y 6- resultan ser notoriamente insuficientes para
demostrar los extremos del dicho de la recurrente. Pues de documentales en
comento, no existen elementos de certeza o conviccion en grado de razén suficiente
que hagan presumir que la contribuyente Y XY AK M DE YW W WK XK
YOA, cumplié en tiempo y forma con el requerimiento formulado mediante Orden
numero GNM2000003/15 de fecha 09 de diciembre de 2015.

Ello es asi, pues en los acuses correspondientes se desprenden elementos
indubitables y meramente objetivos que permiten concluir a ésta autoridad, cuéles
fueron los documentos que omitié presentar la contribuyente en tiempo y forma ante
la Direcciébn de Auditoria e Inspeccién Fiscal -controles diarios volumétricos- los
cuales motivaron debidamente la emision de la multa ndmero DAIF-11-3-M-0676, de
fecha 28 de marzo de 2016. :

En razén de lo anterior, no puede operar a su favor presuncién humana alguna, dado
que los hechos que manifiesta en el agravio en estudio, no se encuentran probados,
es decir, no existe un enlace logico de certeza que se desprenda del examen
practicado a las pruebas ofrecidas. Por el contrario, la tinica verdad conocida por ésta
autoridad, por asi desprenderse de las documentales que obran en el expediente
administrativo de la contribuyente 33 Y XKW X ¥ K YO R L AW X "y
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las pruebas debidamente valoradas, es que esa contribuyente, no aportd los controles
volumetricos debidamente solicitados mediante Ordéen nimero 058/2015 R.G.

Sirve de apoyo para la presente resolucion, la Tesis sostenida por la Tercera Sala,
correspondiente a la Séptima Epoca, con nimero de Registro 239727, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 217-228, Cuarta Parte pagina 260,
cuyo rubro y texto se proceden a insertar:

PRUEBA PRESUNCIONAL. SU CORRECTA VALORACION.
Para la correcta apreciacion de la prueba presuncional, es
menester que se encuentren plenamente probados los
hechos de los cuales se deriven las presunciones, y que
exista un enlace mas o menos necesario entre la verdad
conocida y la que se busca, mediante el examen de las
pruebas admitidas, una frente a otra y enlazandolas entre si
légicamente, de modo que de los hechos probados no se
deduzcan presunciones contrarias, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 1279 'del Cédigo de Comercio, en
cuanto establece: "Hay presuncién humana cuando de un
hecho debidamente probado se deduce otro que es
consecuencia ordinaria de aquél".

su facil localizacién, se solicita que de dar respuesta al presente comunicado se cite el numero

de expediente y oficio aqui consignado. Lo anterior con fundamento en los articulos 6 y 7 de la Ley de Archivos del Estado de Oaxaca.

No pasa desapercibido para ésta autoridad, que el representante legal de Ia
contribuyente “ YN X W K KK YK WK Y X WY, refiera que mediante
oficio DAIF-1I-3-00874 de fecha 25 de abril de 2014, se le citd para efecto de
informarle los hechos y omisiones conocidos durante revision de gabinete diversa a la
impugnada en el presente medio de defensa, mas aun, que previa a la Revision
.ordenada” en el oficio 058 R.G., se le habia requerido el tiraje de controles
volumétricos a la contribuyente de mérito, por lo que dicha documentacion obra en la
Direccion de Auditoria de ésta Secretarfa.

Al respecto ésta autoridad se pronuncia en el siguiente sentido:

Una vez analizadas las documentales que anexa el promovente al escrito de
revocacion en estudio, ésta autoridad advierte que con dichas documentales no se
logra demostrar los extremos de la pretension de la parte actora. Ello es asi debido a
que el procedimiento de Revision de Gabinete ordenado mediante oficio nimero
058/2015 R.G., de fecha 09 de diciembre de 2015, posee una naturaleza juridica
independiente a las diversas facultades de comprobacion que pueda ejercer la
autoridad fiscalizadora.
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Ello es asi, debido a que los procedimientos practicados por la autoridad hacendaria
mediante oficios nimero DAIF-II-3-00874 de fecha 25 de abril de 2014 y la Revisién
de Dictamen numero DPE2000013/15, son facultades discrecionales de la autoridad
fiscal que gozan-de independencia propia respecto a los actos que se analicen y
diligencias que se practiquen, sin que en nada desvirtlen la presuncién de legalidad
del acto impugnado en el presente medio de defensa.

TERCERQO: Esta autoridad resolutora procede al estudio del agravio TERCERO del
escrito de recurso de revocacion, en el que la recurrente refiere que “debe revocarse
la multa contenida en la resolucién que se impugna, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 133, fraccion IV del Cédigo Fiscal de la Federacion; lo anterior en virtud

-

Edificio Saul Martinez Avenida Gerardo Pandal Graf Numero 1, Reyes Mantecédn, San Bartolo Coyotepec, Oaxaca. C.P. | Teléfono: 01 951 5016900
| ‘11257 ' Extensién 23268



e L
| Secretaria 4}%&7‘\
T i de Finanzas Genaranto
2010 - 2016 [FOAXACA =i Bienestar

2016 ANO DEL FOMENTO A LA LECTURA Y ESCRITURA"
Oficio Numero: S.F./P.F./D.C./J.R./5143/2016

Recurso de Revocacion Numero:
PE12/108H.1/C6.4.2/113/2016
Hoja No. 9

de que la citada multa carece de la debida motivacion legal ordenada en los articulos
75y 38, fraccion IV del codigo Fiscal de la Federacion.

Al respecto ésta autoridad, califica el argumento del contribuyente como infundado;
una vez que fue estudiado la fundamentacion en el agravio anterior ya no entrara al
estudio del mismo.

Asimismo advierte que la Autoridad Fiscal le impuso una multa MAXIMA establecida
en el articulo 82, fraccion XXV del Codigo Fiscal de la Federacion; esto es, la cantidad
de $54,470.00.

Ahora bien sigue argumentando que, la sancién determinada resulta contrario a
derecho, habida cuenta que carece de la debida motivacién legal ordenada por los
referidos articulos 75 y 38, fraccion 1V, del Cdodigo Fiscal Federal.

De infundado, se califica lo argumentado por el recurrente, en razon al estudio
practicado al acto administrativo contenido en el oficio DAIF-II-3-M-1050 de fecha 13
de mayo de 2016, sefiala que de conformidad con el articulo 75 primer parrafo del
codigo Fiscal de la Federacion, incurrieron en la agravante prevista en la fraccion |,
inciso b), del referido articulo, en virtud de que es la segunda vez que se les sanciona
por la misma conducta, esto es por no proporcionar la informacién y documentacion
‘solicitada mediante la orden nimero GNM2000003/15, contenida en el oficio nimero
058/2015 R.G., de fecha 09 de diciembre de 2015, y nuevamente solicitada en el
numero DAIF-1I-3-0676 de fecha 28 de marzo de 2016.

Que con el incumplimiento consistente en no proporcionar de manera completa la
informacion y documentacion solicitada mediante la orden nimero GNM2000003/15,
contenida en el oficio nimero 058/2015 R.G., de fecha 09 de diciembre de 2016,
notificada legamente el 15 de diciembre de 2015, y en el oficio DAIF-II-3-0676 de
fecha 28 de marzo de 2016, notificado legalmente el dia 01 de abril de 2016, esa
contribuyente impidi6 el ejercicio de las facultades de comprobacion por lo tanto su
conducta actualiza el supuesto establecido en el articulo 40 parrafos primero fraccion
Il'y segundo del Codigo Fiscal de la Federacion, en relacién con los articulos 81
~parrafos primero fraccion XXV y 82 parrafo primero fraccion XXV del propio Codigo
Fiscal le impone la presente multa en los términos que a continuacion se indican.
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En virtud de que infringieron el articulo 81 primer parrafo fracciéon XXV del Cddigo
Fiscal de la Federacion, se hacen acreedores a la imposicién de la multa maxima
actualizada equivalente a la cantidad de $54,470.00 (CINCUENTA Y CUATRO MIL
CUATROCIENTOS SETENTA PESOS 00/100 M.N), establece en el articulo 82,
fraccion XXV del mismo Cédigo.

De la transcripcion anterior, se puede observar que la multa se encuentra
debidamente fundada y motivada de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el
articulo 38 del Codigo Fiscal de la Federacion vigente.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia emitida por la Segunda Sala,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su gaceta, volumen 97-102,
tercera parte, séptima época, pagina 143, bajo el rubro y texto:
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FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el
articulo 16 de la Constitucion Federal, todo acto de autoridad
debe estar adecuada y suficientemente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero gque ha de expresarse con
precision el precepto legal aplicable al caso v, por lo segundo,
gue también deben sefalarse, con precision, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la . emision del acto;
siendo necesario, ademas, que exista adecuaciéon entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el
caso concreto se configuren las hipotesis normativas.

SEGUNDA SALA

De igual manera se cita la jurisprudencia, nimero 40, emitida por la Segunda Sala,
Apéndice 2000, séptima epoca, pagina 46, bajo el rubro y texto:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- De acuerdo con el
articulo 16 de la Constitucion Federal, todo acto de autoridad
debe estar adecuada y suficientemente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con precision
el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que también
deben sefalarse, con precision, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la_emisién _del acto; siendo necesario,
ademas, que exista adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se
configuren las hipétesis normativas.

De guisa a lo anterior, se debe entender por fundamentacion el precepto legal
aplicable al caso en concreto y por motivacion el sefalar con precision las
circunstancias especiales razones particulares o causas inmediatas que se tomaron
en consideracion para emitir el acto.

A efecto de mantener organizados los documentos para su facil localizacién, se solicita que de dar respuesta al presente comunicado se cite el nlimero

de expediente y oficio agui consignado. Lo anterior con fundamento en los articulos 6 y 7 de la Ley de Archivos del Estado de Oaxaca.

Es necesario retomar la transcripcion realizada de la multa en lineas que anteceden
en la cual la autoridad fiscalizadora cito los siguientes preceptos legales aplicables al

caso:

e Articulo 31, fraccién IV de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos;

e Articulos 75 primer parrafo, fraccion | inciso b), 81 fraccion XXV y 82 fraccién
XXV del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente.

En cuanto a lo relativo a la motivacion la autoridad fiscalizadora sefal6 las razones
por las cuales le impuso a la contribuyente la-multa, esto-en toda vez que era la
segunda ocasion en la cual se le solicita a la contribuyente que exhibiera los
controles volumétricos de los combustibles, detalle de las declaraciones mensuales
informativas de operaciones con tercero, control y/o registro de inventarios
mensuales, mismos que forman parte de su contabilidad, el cualse encuentran
obligados a llevar, de conformidad con las disposiciones fiscales, no obstante que le
fueron requeridos mediante la orden nimero GNM2000003/15 contenida en el folio J(
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ndmero r05!2\0‘[’5 R.G. de fecha 09 de diciembre'de 2015, y en_ el oficio nimero DAIF-
11-3-0676 de fecha 28 de marzo de 2016, siendo elementos.que. permiten apreciar lo
fundamental su capacidad contributiva;por lTo cual derivado de la conducta

reincidente oniisiva'de la contribuyente la autoridad fiscalizadora la impuso la multa

nixiia; como lo seftalé el no hacerlo asf se estaria colocando a-la contribuyente en
una situacién de privilegio respecto de los demés contribuyentes que si cumplen con
la obligacion de proporcionar en tiempo ante la solicitud realizada, por ello, se le

impuso-dicha multa a la contribuyente.

El recurrente refiere que la autoridad fiscalizadora solo ‘aduce que la contribuyente
no exhibié dentro del plazo que supuestamente le fue otorgado el control volumetrico
por-tipo'de combustibles comprados por mes durante el ejercicio revisado, sin que al
respecto - refitiera en que influyé en la- revisién, -aunado a que la autoridad
fiscalizadora ‘no' precisa ‘porque considera se ‘obstaculizan las facultades de
- comprobacion, de igual forma no precisa porque con esa supuesta omisién que
puede realizar ese quehacer fiscal al que esa obligada ella a realizar, asimismo
~sefiala que la'autoridad no-precisa si los supuestos auditores no pueden realizar ese
papel de trabajo dada la naturaleza de‘lo peticionado, bastando referir que un simple
prestador del servicio social asignado puede realizar esa labor como es el vaciado
de los litros por tipo de combustibles, asf como tampoco si esos datos solicitados
forman parte de un todo o solo uros datos solo para cotejar informacion, no precisa
tampoco si el mencionado control -contiene en disposicién legal alguna que pueda
ser exigida por las autoridades fiscales en un procedimiento de comprobacién fiscal.

Ahora bien, es necesario sefialarle al recurrente: que en la.multa maxima no es
-hecesario especificar porgue se considera que se obstaculizaban las facultades de
la autoridad fiscal, ya que el hecho de no proporcionar la informacién actualiza la
hip6tesis normativa prevista en el artfculo 82 fraccion XXV. del Codigo Fiscal de la
Federacion, motivo por el'cual se le impuso’la multa, de igual forma no es necesario

. que la autoridad fiscalizadora: refiere porque con dicha omisién no se puede realizar
 ese quehacer fiscal, o bien, s los datos solicitados forman’ parte ‘de un todo o solo
-son datos para cotejar la informacion, siendo innecesario que se esta autoridad le
precise porque considera que su mandante quiere evadir sus obligaciones fiscales,
~asl como tampoco es necesario que la autoridad fiscalizadora precise que tiene la
imposibilidad de realizar la cédula de control de litros; sin embargo, en la imposicién
de la multa se cumple con los requisitos de debida fundamentasién y motivacion, por

lo cual, es innecesario que se citara en la multa, la parte relativa a lo que se refiere

- en lineas que anteceden esto en razén de que con su conducta omisiva la
contribuyente actualizé la hipétesis prevista en el articulo 82 fraccion XXV del Codigo

. Fiscal de. la. Federacion, consistente no proporcionar de manera compléta la
1. ‘informacién y - documentacién solicitada mediante la. orden GNM2000003/15
i+ ‘contenida en. el oficio nimero 058/2016 R.G., notificada legalmente el 15 .de
- diciembre de 2015 y en oficio riimeto DAIF-11-3-0676 de fecha 28 de marzo de 2016
. notificada legalmente el 01 de abril de 2016, por ello ese contribuyente impidio. el

- . ejercicio de las facultades de comprobacion. :

- Finalmente, la autoridad fiscalizadora en Ia multa sefial6 la gravedad de la infraccion
. cometida; esto consiste en que a no proporcionar oportunamente la informacion v
- documentacion que le fue requerida, obstaculizan el ejercicio de las facultades de
.+ -comprobacién de esa autoridad fiscal, Gon lo cual existe la conducta clara de evadir
/ - el cumplimiento de las disposiciones fiscales, el monto de la multa la cual es en
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cantidad de $ 54 470 00 - (CINCUENTA Y CUATRO MIL CUATROC!ENTOS
SETENTA PESOS 00/1 00-M. N ) ‘

Por lo anteriormente: expueste y con fundamento en los articulos 116, 117 fracmén I

g f inciso a), 131, 132 y 133 fraccxén II: del Codlgo Fiscal-de la Federacrén ens v;gor esta j :
& autoridad: | g o i : T |
LB WRESUELvaf

PRIMERO.- Se. conﬂrma Ia resolucion. contenida en el oficio nimero DAIF- lI -3-M-1050 ‘
de fecha 13 de mayo de:2016, emitida por.la: Direccion de-Auditoria e [nspecmén'
3 Fiscal de la Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado; mediante la cual
& se. impuso a la contribtyente:’ X YK KICHE KWK KK KR KK K una
£ multa en. cantidad de- $54,470.00 (CINCUENTA Y CUATRO MIL. CUATROCIENTOS-

f; SETENTA RESQS 00/100°M.N,). :

= SEGUNDO.- Se le hace saber a la recurrente con fundamento en.el ultlmo parrafo del

B articulo 132 del Codigo- Fiscal de 1a Federacion vigente, que de conformidad con:los

g articulos 1-A fraccion’ XIV y 58-2 pen(itimo parrafo, de la ‘Ley Federal .de .

z Procedimiento Céntencioso Administrativo vigente, .cuenta. econ un plazo de treinta -

& dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquéi en que surta efectos la

5 notificacion de la’ presen“ce resolumén para: impugnarla ante el Tribunal Federal de -

'8 Justicia Administrativa. .

h ' TERCERO.- Notifiq:uese personalménte.

i ATENTAMENTE
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C.c.p. el Lic. Rodrigo Yzquierdo Agﬁilar.- Director de-Ingresos.- Para su conacimiento: .:.‘-\ : g,
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